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Elainten hyvinvointimerkinta suomalaisen
elaintuotannon kilpailukyvyn ja laadun edistajana

e MMM/MAKERAN rahoittama Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 67/2021
tutkimushanke 2017-2020 Elainten hyvinvointimerkinta
suomalaisen

e Muut rahoittajat: HKScan Finland Oy, A-
tuottajat Oy, Valio Oy, Juustoportti Food
Oy, Arla Oy, Lidl Suomi Oy, SEY Suomen
Eldinsuojelu ja Maa- ja
metsataloustuottajain keskusliitto MTK ry

kotielaintuotannon laadun ja
kilpailukyvyn edistajana
Jarkko K. Niemi, Katriina Heinola, Tapani Yrj6la, Minna Vare, Tiina

Kauppinen, Satu Raussi, Essi Wallenius, Terhi Latvala, Sanni Kiviholma
ja Suvi Rinta-Kiikka

e Luonnonvarakeskus Luke ja Pellervon
taloustutkimus PTT toteuttivat hankkeen
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Taustaa

e Kuluttaja ovat huolissaan tuotantotavoista ja kaytetyista standardeista

e VVuonna 2016 julkaistun Eurobarometrin mukaan suomalaisista
e 64 % haluaisi saada enemman tietoa olosuhteista, joissa tuotantoelaimia pidetaan
e 38 % arvioi, ettei kaupassa ole riittavasti elintarvikkeita, joissa on huomioitu elainten hyvinvointi

e 46 % oli tyytyvaisia elainten hyvinvoinnin huomioivien tuotteiden valikoimaan, kun vastaava
osuus 10 vuotta aiemmin oli 65 %

Lahde: Niemi ym., 2021
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Taustaa

e Tutkimusten mukaan kuluttajat liittavat elainten hyvinvointiin etenkin luonnollisuuden ja
elainten inhimillisen kohtelun

e Osittain kuluttajien huoli johtuu kuluttajien ja tuotannon erkaantumisesta toisistaan,
mutta taustalla on myds kuluttajien asenteiden muutos seka kestavyyden ja
vastuullisuuden merkityksen nousu kuluttajien valinnoissa

Lahde: Niemi ym., 2021
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Hankkeen tavoitteet ja menetelmat

e Hankkeen tavoitteena on laatia ehdotus 2- tai 3-tasoisesta elainten hyvinvointimerkista
suomalaiselle tuotannolle

e Maito, naudanliha, sianliha, broilerin liha, kanhanmunat, lammastuotanto

e Merkin on oltava uskottava ja oikeasti parannettava elainten hyvinvointia, mutta myos
markkinoitava kotimaisen tuotannon vahvuuksia

e Hankkeessa tehtiin syksylla 2018 kysely, jolla selvitettiin kuluttajien nakemyksia
tuotantoelainten hyvinvoinnista ja siihen vaikuttavista tekijoista

e Kyselyyn vastasi yhteensa 1200 henkilda ja tutkimuksessa kaytetty satunnaisotos edusti
Suomen vaestoa

Lahde: Niemi ym., 2021
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Miten tarkeita eri tekijat ovat elainperaisten
tuotteiden valintatilanteissa?

B Merkityksetdn B Melko merkityksetdn M Ei tarked eikd merkitykseton

m Melko tarked M Erittdin tarkea

Valmistajan merkki (brandi)®
Tuotantotapa (esim. luomu)**
Tuotteen paikallisuus*
Terveellisyys (esim. Sydanmerkki)®
Ravintosisalto*
Pakkauskoko*

Kayttotarkoitus

Eldinten hyvinvointi

Hinta*

Alkuperamaa**

Kotimaisuus®

Paivaysmerkinnat

0% 20 % 40 % b0 % 80 % 100 %
% vastaajista Lahde: Niemi ym., 2021
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Kuluttajien mielikuva elainten hyvinvoinnista
eri tuotantomuodoissa (%, hyvalerittain hyva)

Siat Lihanaudat

Vapaat porsitus 74% |Lihanauta emolehmatuotannossa 74 %

Ei kayteta tiineytyshakkia 65% |Lihanauta pihatossa 63 %
Sikojen teuraskuljetus 49 % |Nauta ennen teurastusta 41 %
Sika ennen teurastusta 42 % |Nautojen teuraskuljetus 28 %
Lihasiat ryhmakarsinassa 37% |Lihanauta ryhmakarsinassa 16 %
Emakot porsitushakkissa 21% |Munivat kanat

Emakot tiineytyshakissa 18 % |Kanat ulkokanaloissa 82 %
Lampaat Kanat lattiakanalassa 67 %
Lampaat tilalla (pihatto, laidunnus) |  82%  |Kanat virikehdkkikanalassa 33%
Lampaiden teuraskuljetus 50% |Broilerit

Lampaiden teurastus 38% |Broilerit tilalla 50 %
Lypsylehmat Broilerit ennen teurastusta 37 %
Lypsylehmat pihatossa 71% |Broileri hautomovaiheessa 29 %
Lypsylehmat parsinavetassa 34% |Broilerien teuraskuljetus 19%| Lahde: Niemiym., 2021
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Suomalaisten mielipide elainten hyvinvoinnin
eri osa-alueiden (WQ) tarkeydesta (N=1200)

m Melko tarkea Tarkea M Erittdin tarkea

M Ei lainkaan tarked M Hieman tarkea

Mahdollisuus kokea positiivisia tunnetiloja
Hyva eldimen ja hoitajan suhde
Mahdollisuus hoitaa jalkeladisiaan
Mahdollisuus sosiaaliseen kayttaytymiseen
Mahdollisuus lajinomaiseen syomiskayttaytymiseen
Ei koe hoitotoimenpiteista kipua

Ei merkittavassa maarin sairauksia

Ei merkittavassa maarin vammoja

Helppo liikkua

Mukava lampaétila

Mukava makuualusta

Lajinmukainen, terveytta edistava ravinto
Ei pitkittynytta janoa tai nalkaa

0%

20 %

40% 60%
Osuus vastaajista

80 %

100 %

Lahde: Niemi ym., 2021
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”Ostaisin hyvinvointimerkittyja tuotteita, jos kotielaintuotannossa
keskityttaisiin enemman elainten hyvinvointiin.”

1 =Taysin eri mielta m2 3 4 m5=Taysin samaa mielta

e /6% koki hyvinvointi-merkityn tuotteen
ostamisen positiiviseksi

e Lahes 30 % uskoi, etta hyvinvointimerkityt
tuotteet ovat lilan kalliita

e Tutkimuksessa tunnistettiin nelja maidon
kuluttajaryhmaa ja viisi broilerin
kuluttajaryhmaa, joiden
maksuhalukkuudet olivat erilaisia

Lahde: Niemi ym., 2021
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Kyselyn keskeisia havaintoa

e Kyselyn tulosten perusteella suomalaiset suhtautuvat eléainten hyvinvointimerkintaan
mydnteisesti ja ovat kiinnostuneita ostamaan hyvinvointimerkittyja tuotteita. Tarkeimpia
eldainten hyvinvoinnin tekij6ita olivat perustarpeisiin, ja niiden tyydyttamiseen, kuten janoon,
nalkaan, sairauksiin ja vammoihin liittyvéat tekijat.

e Nautatuotannossa tarkeimpina hyvinvointiominaisuuksina pidettiin seuraavia:

e jatkuvasti vettd saatavilla

e elainten hoitajat koulutettu huomioimaan elainten ominaispiirteet niiden kasittelyssa
e ennaltaehkaiseva terveydenhuolto

e laidunnus

e jalkaterveyden seuranta

Lahde: Niemi ym., 2021
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Kyselyn keskeisia havaintoja

e Sikatuotannossa tarkeimpina hyvinvointiominaisuuksina pidettiin seuraavia:
e hyva eldinten kohtelu ja kasittelykoulutus sikojen hoitajille
e ennaltaehkaiseva terveydenhuolto
e hyvinvointi-indeksin kayttaminen merkinnassa
e enemman elintilaa (tonkimis- ja ulkoilumahdollisuudet)

e porsiminen ilman porsitushakkia

e Broilerituotannossa tarkeimpina hyvinvointiominaisuuksina pidettiin seuraavia:
e elintilan lisdédminen
e hyva eldinten kohtelu ja kasittelykoulutus sikojen hoitajille
e mukava makuualusta, virikkeiden ja kylpylaatikoiden tarjoaminen

e ennaltaehkaiseva terveydenhuolto
Lahde: Niemi ym., 2021
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« Paasaantoisesti joko hyvin positiivista tai neutraalia palautetta

Merkkialoitetta pidettiin hyvana ja toivottiin laajemmin saataville.
« “Tata on odotettu. Toivottavasti pian saatavana pk-ulkopuolelta.”

* "0On meita jotka eivat ole vegaaneja, mutta haluaisivat sydda sellaisia elaintuotteita joissa
on juuri elainten kohtelu parempaa.”
« Vastauksissa esille nostettuja kehityskohteita:
e Tarkempi kriteerien kuvaus
e Uskottavuus & ulkopuolinen valvonta (tama ei ollut osa pilottia)
e Korkeampi vaatimustaso ("luomu” mutta ei kuitenkaan luomua)

e Hintatasoa ja kustannusvaikutuksia tuottajille kommentoitiin my6s

Lahde: Niemi ym., 2021
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« Paasaantoisesti joko hyvin negatiivista tai neutraalia palautetta

7 13 L H 13 ” 13

«  “Viherpesua”, “Tekopyha”, “Harhaanjohtava”, “Alkaa luoko tallaista merkintaa!”+ kritisoitiin
elaintuotantoa ja kehotettiin kasvissyontiin

« Myo0s positiivisia: “Kaikki, mika parantaa hyotyeldinten elinolosuhteita, koen hyvaksi.”,
“Hienoa, etta elainten oloja halutaan parantaa!”
« Vastauksissa esille nostettuja kehityskohteita:
e “Parempi eldimille voi olla vain kasvistuotteissa”
e Ruokaketjun lapinakyvyys! My@s uusia tapoja, kuten live-kuvaa
e Korkeampi vaatimustaso, laidunnus, liikkkumisen vapaus jne.

e Merkin yhdistaminen luomuun
Lahde: Niemi ym., 2021
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Hankkeen esittama hyvinvointimerkinta

 Laajempi kayttoonotto ja hyvinvoinnin parantaminen askeleittain

« 1. eli perustaso kuvaa hyvaa tuotantotapaa, jossa on elainten hyvinvointia edistavia
toimenpiteita ja joka mahdollistaa hyvinvointiin tehtavat satsaukset kohtalaisen
laajassa tilajoukossa ja tuotantovolyymissa.

« 2.tasolla korkeampi vaatimustaso joidenkin hyvinvointivaatimusten osalta. Tuo lisaa
resursseja elaimelle ja kiinnittdd enemman huomiota elainperaisiin mittareihin.

« 3.tasoon sisaltyy kunnianhimoisia toimenpiteitd, jotka tahtaavat vaativien asiakkaiden
markkinaan. Nama vaatimukset edellyttavat useimmilta tiloilta merkittavia panostuksia.

Lahde: Niemi ym., 2021
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Elainlajit lapileikkaavia teemoja

e Ennaltaehkéiseva terveydenhuolto on olennainen osa eldainten hyvinvoinnin varmistamista.
Peruspilari, joka tayttyy kaikilla tasoilla.

e Elaimia kohdellaan hyvin, ottaen huomioon elain-hoitaja-suhde.

e Valtetddn elaimen kokemaa kipua ja stressia, tarvittaessa lievitetaan.
e Elaimilla on enemman liikkumisen vapautta.

e Lajityypilliset tarpeet huomioidaan kayttaytymisen ja ravinnon kautta.
e ElAin- ja resurssiperdiset mittarit (kaikki paateemat).

e Hyvinvointivaatimuksilla ei vaaranneta tuoteturvallisuutta.

e Toiminta on dokumentoitua ja auditointua.

e Nasevan ja Sikavan hyodyntaminen Lahde: Niemi ym., 2021
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Hankkeen toimenpidesuositukset

e Yritykset ja sidosryhmat toimivat paamaaratietoisesti ja aktiivisesti lanseeratakseen elainten
hyvinvointimerkinnan

e Eldinten hyvinvointimerkinnan toteuttamiseksi yritykset sidosryhmineen perustavat organisaation, joka
vastaa merkinnan operatiivisesta toiminnasta, strategisista linjauksista ja sisallon kehittamisesta seka
viestinnasta, tehden yhteistyota eri tahojen kanssa

e Kolmitasoisen merkinnan laatutasot asemoidaan hyvan tavanomaisen tuotantotavan seka
resursseiltaan luomun kaltaisen tuotannon valiin, ja niissa huomioidaan elaimen terveys, ruokinta,
ymparisto ja kayttaytyminen. Hyva suomalainen tuotantotapa mahdollistaa perustason merkinnan
suurelle osuudelle markkinoista. Merkinnan peruspilarina on elainterveydenhuolto, joka on Suomen
vahvuus.

e Elainten hyvinvointikorvausta ja neuvontatukea kehitetdaan, jotta ne auttavat hyvinvointimerkinnan
kayttoonottoa tiloilla ja kattavat kustannuksia

e Hyvinvointimerkinta ja sen viestintd on selke&a ja yksinkertaista. Julkinen valta rahoittaa merkinnan
lanseerausta ja viestintaa. Lahde: Niemi ym., 2021



IN/] HAMK

A oresrou

~

-~

Kaytannon sovellus — ELVI-merkki

e ELVI-merkki on Suomen ensimmainen riippumaton tuotantoelainten hyvinvointimerkki. Se
auttaa kuluttajaa tekemaan elainten hyvinvointia tukevan valinnan ostotilanteessa. ELVI-
merkilla on tiukat vaatimukset ja vahva tieteellinen tausta.

e Riippumattomuus

e ELVI-merkkia valvoo riippumaton FinWelfare Oy, jonka hallitus koostuu elainten hyvinvointitieteen
huippuasiantuntijoista

e Luotettavuus

e ELVI-tilojen elainten kokonaisvaltaista hyvinvointia seurataan vuosittain erilaisten hyvinvointia
mittaavien, tieteellisten menetelmien avulla

e Kaikille avoin

e ELVI-merkin piiriin ovat tervetulleita kaikki toimijat niiden tuotteiden osalta, joiden sopimustuottajat
tayttavat ELVIn ehdot

e https://www.elvimerkki.fi/



https://www.elvimerkki.fi/

I\/| HAMK

V“ Hameen ammatti-

korkeakoulu

Tapani Yrjola

}1 Lehtori, maaseutuelinkeinot

Pac

tapani.yrjola@hamk.fi

+358 50 573 9758




IN/] HAMK

A orearou

~

-~

Kiitos!

Hameen ammattikorkeakoulu
www.hamk_fi
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